FRERARAELIR LTI E AR

AR FREE AL ATEHE 4 B/ 100§ (2/2)
A kAR (2 EOR)

Rl S T I Y

& % % ¢ NSC 98-3112-H-004-002-

H o= R 1 98&057 01p32 99047 30FP
HoFH = R EEER L

o R Y

FESEAR AT A - IR R
LriEmy 4 - Ee@ i § o kizig
LriE gy 4 - @A R e
lriEmy 4 -fizer@ i o gérf—fwéfj

oo oA R 99& 07 01



TR RA TS LR AR R AL

E R P G Y R T A A/ ]

PEae BuATE
++ % 4% NSC 97— 3112 H— 004 —002—
HEYPREF2008+57 1p 3 2010&6* 30p

PEAEA LU EZER KFEP BRI
ERaiFEAL I E

FRSE AR P EeEa g

TR SENEY ¥ RN S s
if%?é&??f%{?ﬁpfi

SRR FU(REP P OFERTA) HER2

ﬂka\l%*ﬁﬁ‘ é;}i,l‘zT@.ﬁiiuffrfi :

RIS R RS L LR REAEHNE A RTFLE
N%%L%ﬂ’fﬂﬁ”E%?P’“ OB A
b2 A8 H e ate - []- #[1- 247 2R 43

HEHE s g8k

SE A R 4L4 & 20 =g

AP SRR R EE Page 1



Jui

I~y

/

/

/

/

/

RER

la # ~ & (- F 5 ') oo page

1b. = & (- F 5") —rommmmmmmmmmm e page
FRAEL

P N e U page

2b. < /I?%:}%“é- ———————————————————————————————————————————————————— page

R e e page
FILrE

o e page

O I i page

3c. #rill @2 FIEEE FUBHH R - page
FEPFT (FEAFHL AV EAE GV ARENTETR)

da. 3 A EBERE TP R PFARAR - page

Ab. iF FAFH P ARATA) oo page

Ac. 3 R 2Z G * B oo page

L R e B b b o page
3 2 }]% ------------------------------------------------------------ page
i

e B R page

6b. ¥ B4R 2 X & TR A page

6C. A R M FE NV S FIEFEL - i page

AT ERFAPH - B

10
10
10
11
12

16

73

74

Page 2



-~V REL
la. ® < 4§t &

WA P HBELS 277 > BP i s e P % o ARSI WP P
F%mﬁﬂiﬁ~i~m~ﬂ %%W?JF“’**MW ML R Lo Ay

?J‘% “’P—}'?"‘L' i‘k"‘; LR Z_Fp K‘fﬂ &g o SEFEIYERGEAS L AP Fa@i#ﬂmiﬁ‘«l\éﬁi’%‘
R’K‘fﬂ ’IF?LPWFQ/Z‘ bk’@f'y_#f‘%é/z‘#’ B o A

2®>2004 #2 T & B2 7 (2004 #8 " 6 p 2004-800 5L >t 4 Fif1@ 2 jE =
g\ +

@ﬂﬁﬁr@%kj~r zJ‘r?—Hﬁﬁinﬁwéi)’%*ﬁ%i%%ﬁ%
5B ,F,L;IIIFJ_‘—' »*ﬁ@a %@ ;}Likr]#yfﬁ:7 ﬂf | # 4;*&3;14_;:*?55 N ;b;g_/ﬁa%&%“
ARET 2B AR REEE  AFIHAY A IR B EFMT 0 P
-

AREgL Y 8 T2 aangEy |

APHEERFEAE o - # R A TAFREAL Y | (23R TRR - AFHES
AFFHE2ZZ2280*% 28) > e EAAMFATERY 2248 H FRRIEL - - £0§
P Td gy (4aEE SR mBET s R inirmie Ty B E) o e

FEARMAT T B R 2k 48 5T RAL -

AETZEP R R AR TSR BRAPHRPELY 22 AR L D
2 P AHELSE v g2 g e

M4Esm P 2 RA 5 EE ~ A FI A AFRB - AFIFTRE ~ i » B ¥~ 2 fsiz e

LES

ARMFERFIPHT - sRwd Page 3



- P hHR
1b. %< # &

We the Tawanese jurists have done plenty of researches for the ELSI studies in
Biotechnology. The only pity is that until now, most of the studies concentrates on the actual
developments in UK, USA, Germany, Japan or Iceland. Even though there’s some study focuses
on the actual legal framework in EU level, for example, the Directive 98/44, but it seems a study
communautaire, not a country by country study for all the European countries. Thus, the
important part of laws of bioethics, developed for over 50 years in France, was missed in the
Taiwanese discussion in Bioethics, just for that there’s few jurist who’s specialized in French
legal system. This project aims to complete the overall comparative legal studies, focusing on the
French actual development in the field of Bioethics and Law, for that also a comparison between

the French system and the European Union’s one would be possible.

In the package legislation of “ the Law no. 2004-800 relative to Bioethics”, there’s major
revisions of the Law of 1994 relative to Bioethics by revision at the same time the articlesin the
Public Health Law, the Civil Code and the Intellectual Property Code. This new revision
regulates in detail the major developments in biotechnology, for example the utilization of
genetic characteristics, the researches on procreation and embryology, the ethics and medicine,
the donation and utilization of human organs, and the protection of new biotechnological
inventions. By the constraint of time and resources, this projects aims to concern mainly the two
most important domains. the utilization of genetic characteristics and the researches on
procreation and embryology.

This is a two-year project. In the first year, the Pl focused on the utilization of genetic
characteristics, the studying in fine the genetic inspection, selection and collection, and the issue
of Biobank. Furthermore, the legal and ethical implication would aso be incorporated into the
study as one of the maor concerns. In the second year, the main focus is the researches on
procreation and embryology, on studying mainly the procreative selection, the preimplantation
genetic diagnosis, and after all, the research on the embryonic stem cells. Again, the legal and
ethical implication would be the major concern, too.

In the long run, the Pl estimates that the proper Taiwanese construction of Law and
Bioethics could be achieved by the aides of the result of this project and by the utilization of

biotechnology in bone fide.

Keywords: French Bioethics, Genetic Characteristics, Genetic Diagnosis, Biobank,
Preimplantation Genetic Diagnosis, Stem Cells
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médicale pour la personne ou a titre exceptionnel dans l'intérét thérapeutique d'autrui. »
9 Art.16-1, al.3 du Code civil : «Le corps humain, ses éléments et ses produits ne peuvent faire |'objet d'un droit
patrimonial. »
%% Art.16-5 du Code civil : «Les conventions ayant pour effet de conférer une valeur patrimoniale au corps humain, a
ses éléments ou a ses produits sont nulles. »
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1 Art.16-6 du Code civil : «Aucune rémunération ne peut étre allouée a celui qui se préte a une expérimentation
sur sa personne, au prélévement d'éléments de son corps ou a la collecte de produits de celui-ci. »

2 Art.16-8, al.1 du Code civil : «Aucune information permettant d'identifier a la fois celui qui a fait don d'un
élément ou d'un produit de son corps et celui qui I'a regu ne peut étre divulguée. Le donneur ne peut connaitre
I'identité du receveur ni le receveur celle du donneur. »

3 Art.16-4, al.1 du Code civil : «Nul ne peut porter atteinte a l'intégrité de |'espéce humaine. »

4 Art.16-4, al.2 du Code civil : «Toute pratique eugénique tendant a I'organisation de la sélection des personnes est
interdite. »

> Art.16-4, al.3 du Code civil : «Sans préjudice des recherches tendant a la prévention et au traitement des
maladies génétiques, aucune transformation ne peut étre apportée aux caractéres génétiques dans le but de
modifier la descendance de la personne. »

%% Art.21 de la loi n° 94-654 du 29 juillet 1994 : « La présente loi fera |'objet, apres évaluation de son application par
I'Office parlementaire d'évaluation des choix scientifiques et technologiques, d'un nouvel examen par le Parlement
dans un délai maximum de cing ans aprés son entrée en vigueur. »[F={E £33 AL > Hidf %] 2004 F (1> °*if£}
71'—{ & oo

YN (APHEEH |a bioéthique V|1 B T P! 5o 1) 1a bipolitique s BPEAS T Uy | T PupE
(a7 (15 PRI - S P pIaR QR & fR1Heblodverste S-D BT fjf1
ﬁgﬁ’ﬂwk BB YIS PG RUREL TS TR PP

Consell d’Etat, Les Lois de Bioéthique : Cinq Ans Apreés : étude adoptée par I'Assemblée générale du Conseil d'Etat,
1999
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RIFS 1983 F » % [lifiery < 3«‘%;\ Dflﬂ Sl F #1(1e Comité consultatif national d’éthique,
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?® Conseil d’Etat, op.cit., p.151-152.
% Conseil d’Etat, op.cit., p.69-70.
R HIEE & VRRF] > BYY S RE % T 2006 F 2V Jaggi v. Switzerland % (ﬁ%ﬁ*ﬂ I?”b A &)
K% i > 254 ¢ 13 July 2006, ECHR, Jdggi v. Switzerland, Application no. 58757000 55}3}1 %ﬁvrﬁlf iR
598V DNA '~ FTJI 8 [EW” MBI TELL o PR MR RS N By %yd* B3 %fﬂ
32 % 2005 & 3;t E&IQI@IHYFI @i I/ﬁ[%gﬂ % > 2=l 2005 F 57 370 PR Jdg/\;? lgu[@%”’%ﬂi FAHVSL /3% (Loi
n°2005-370 du 22 avril 2005 relative aux droits des malades et a la fin de vie) » £ fET3E ! 2 H fEROGEA BT - O
OL =g > g fgl*f“@ : g ﬁ‘FTJF%‘* %’iﬂar SN 7 f Tl ﬁ‘/lﬂ E| S TR ‘/W%'Ef zﬁi‘ﬁ
WG ELF LRSS o T IH?W 8 R = I/ﬁ’ e % < f/Ff[E e Lorsqu ils apparalssent
inutiles, disproportionnés ou n'ayant d'autre effet que le seul maintien artificiel de la vie, ils peuvent étre suspendus
ou ne pas étre entrepris Dans ce cas, le médecin sauvegarde la dignité du mourant et assure la qualité de sa
vie ...) 5 RS Qg R TSR B > P22 5L Francesco d'Agostino, La bioéthique : dans la perspective de la
philosophle du droit, 2005 p.79-93.
® Conseil d’Etat, op.cit., p.152-153 -
3 ﬁ‘ﬁﬁ fi FVJF[‘ 2l ':J}%" A E ﬁ f1 http://www.ccne-ethique.fr/index.php (2009/10/11 visited)% Anne Laude,
Bertrand IVIathleu et Didier Tabuteau, Droit de la santé, 2007, p.176-177 ; Bénédicte Béviére, L'évolution du CCNE
pour les sciences de la vie et de la santé : quels changements, quelles perspectives ? Revue générale de droit
médical, n° 17, 2005, p.205- 223 ; Eric Martinez, Comité d’éthique et démocratie: quelques réflexions sur I'exemple
francais, Journal international de bioéthique, vol.18, 2007, p.113-130.
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» Stéphanie Hennette-Vauchez, 1994-2004 : dix ans de droit de la bioéthique, dans Stéphanie Hennette-Vauchez
(dir.), Bioéthique, biodroit, biopolitique :Réflexion a la I'occasion du vote de la loi du 4 aodt 2004, 2006, p.11-26 -
% Stéphanie Hennette-Vauchez, op.cit., p.12.

Stephanle Hennete-Vauchez, op.cit., p.13-14.
* frE PRI e R ER AT g AR R W - WTO IR - 2009 4

» Fl 389 409 -

Stephanle Hennete-Vauchez, op.cit., p.18.
07T A T 108 ?‘F:éLE L ARETEHT2 L ¢ http://www.ccne-ethique.fr/avis.php (2010/1/26 visited)
AFMFERFIPHT - 5RFL Page 24



:ET:L, ’ F f[?—l‘_}'fﬁﬁ[ﬁ_f i—_ﬁ I/_f ;[i)‘,

drfémﬂ%Jﬁﬁm L A s O i N
Iﬁf‘"{‘[‘iﬁ ° PRSP Dominique Memmi <l - fE#ES 1k (1967) ~ 2 i (1975) ~
Frifiie (1976) ~ #5~ 4f|f (1978) ﬁTﬁrﬁFjE (1984) - *FE?%’E@ (1988) ~ Z[[{&* 5
(1978-1999) » i =213 ST o fif ~ 81 2B s o g 1 A=A
TR BT rﬁﬁgﬁﬁ&g% BT TS [ﬁr% fRE* 51— ligl’]jifiﬂ’:’?#[_ﬂjij/%gl’ﬁij— —
RSP Lt PIRER e VI e VR« G SRR - A ﬂn\ 3:5[
e FRE RIS ? Fﬁ‘ﬁﬁm  EAS D A BEIRRL 2004 5 T PufiEi qn;ﬁ@
: [;JF‘?, " {7 ) il (Des crimes contre I'espece humaine) » =R S — UV P
IR R SRR A T R RS [T (S % ﬁﬂ%“Om
Do BPPTE IR VRS A R Ve T ﬁ“JF Pyt % Jf%:ﬂ VIR R 2T E
FHEF VIR VS B A P S s ARA] CRTY l“—'ﬁf‘%“ =4 ﬂ‘”ﬁ“JF g
HI? ) iz WJ‘”’ ﬁ £ '/rﬂ‘qw » B P S *H*’FE'F“?% %f#?"ﬁ‘t N 1D ﬂw
it T B IR  EAg T PRI Y BUR AR e T B < sl
]E'.t» L[;p.&[ﬂ Lvm\air%:iﬁné WA TR ,F**/ffﬁu@%lj 23 [ﬁgq,w
T\ul

e S %*T‘“*E"T [FilRiE I/ﬁlrrfﬂj‘TU > ELRTN Azt ity 2004 = 57 800 FEIE B+ Py
EhF Hl ° 71{]"' l—jﬂ:i_:ﬁ il L‘TZF[E Jﬁﬂ\y i ? ’E[ 71{7 Fl o

Z ~2004 F & PR 2 E@ﬁm?ﬁ'

2004 ik PR [ WAL AR IR0 £ PO ik G -
SR O RS RS P 2 IR 2 R b e
w,%:ﬁ“ka@mE§Wﬁ@qﬂﬂfﬁwm#ﬁn<w\~>r ~ WS
SoRER T }\JFE'E%?J—JVT-F[JJ UTF EE}@%JH > 57 HiERS Ei S A 'ﬁ& H\Elquﬂyfla VIV TH
E"f"bfﬂ“ HIRED S HIPRREL T S PORR PRV IR G PRFIRRAS 2 PRt foss pl -
AL PR 500 15 e s %ﬁJmEWWWEWW$W#%V
A ’Eﬁiﬁ—j’ ﬁ["pﬁ Iil H%Iifi&%‘u.}p AR TIAI R S O TE SRR b R
TR E -~ 2 RN B s R leg SRUL wzﬁw,w'ﬁw '/‘EE‘WJTE:: i8]
Mﬁ%aﬁwﬁwﬁmﬁﬁH—%m@W %%L]w%%HﬂwHw%ﬁl$«w KT
Fr(e ) SHIEE (D)0 B SRR -

(=) #Be28%

a Dominique Memmi, Vers une confession laique ? La nouvelle administration étatique des corps, Revue frangaise
de science politique, 2000, vol.50, p.3-19, v. p.3. §#lg[FT Stéphanie Hennete-Vauchez, op.cit., p.19.

2 Stéphanie Hennete-Vauchez, op.cit., p.25.

* Xavier Bioy, Les crimes contre I'espece humaine, ou la réintroduction en droit d’'une espéece de référant naturel,
dans Stéphanie Hennette-Vauchez (dir.) , Bioéthique, biodroit, biopolitique :Réflexion a la I'occasion du vote de la loi
du 4 aodt 2004, 2006, p.101-119.

* Pierre Egéa, Liberté et consentement : les formes de la volonté dans le droit de la bioéthique, dans Stéphanie
Hennette-Vauchez (dir.), Bioéthique, biodroit, biopolitique :Réflexion a la I'occasion du vote de la loi du 4 aolt 2004,
2006, p.135-150.
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® Article L1412-1 du Code de la santé publique: « Le Comité consultatif national d'éthique pour les sciences de la
vie et de la santé a pour mission de donner des avis sur les problemes éthiques et les questions de société soulevés
par les progrés de la connaissance dans les domaines de la biologie, de la médecine et de la santé. »[{fif 77 FFFH
i_ ' L EW*I"‘ ‘/”ﬂﬁ“‘ﬁ“ ) E| R JEIE;@'?HF BI04 5 gy B2 I%ﬁﬁ pL 53~ I[“'ﬁl~ 421
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" Article L1412-4 du Code de la santé publique: «Les crédits nécessaires a I'accomplissement des missions du
Comité consultatif national d'éthique pour les sciences de la vie et de la santé sont inscrits au programme de la
mission " Direction de I'action du Gouvernement " relatif a la protection des droits et des libertés fondamentales. »
*® Article L1412-6, al.1 du Code de la santé publique: «Des espaces de réflexion éthique sont créés au niveau
régional ou interrégional ; ils constituent, en lien avec des centres hospitalo-universitaires, des lieux de formation,
de documentation, de rencontre et d'échanges interdisciplinaires sur les questions d'éthique dans le domaine de la
santé. lls font également fonction d'observatoires régionaux ou interrégionaux des pratiques au regard de I'éthique.
Ces espaces participent a I'organisation de débats publics afin de promouvoir l'information et la consultation des
citoyens sur les questions de bioéthique. »
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* Article L1418-1, al.1 du Code de la santé publique: «L'Agence de la biomédecine est un établissement public
administratif de |'Etat, placé sous la tutelle du ministre chargé de la santé. »

% Article L1418-1, al.2 du Code de la santé publique: «Elle est compétente dans les domaines de la greffe, de la
reproduction, de I'embryologie et de la génétique humaines... »

> Article L1231-1 A du Code de la santé publique: « Le prélévement et la greffe d'organes constituent une priorité
nationale. »

> Article L 114-3, al. 2 du Code de service national : « Il est délivré une information sur les modalités de
consentement au don d'organes a fins de greffe et sur la possibilité pour une personne d'inscrire son refus sur le
registre national automatisé prévu a l'article L. 1232-1 du code de la santé publique. »
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> Article L1211-2, al.1 du Code de la santé publique: «Le prélevement d'éléments du corps humain et la collecte de
ses produits ne peuvent étre pratiqués sans le consentement préalable du donneur. »

>* Article L1231-1, al.1 du Code de la santé publique: «Le prélevement d'organes sur une personne vivante, qui en
fait le don, ne peut étre opéré que dans l'intérét thérapeutique direct d'un receveur. Le donneur doit avoir la qualité
de pére ou mére du receveur. »

> Article L1235-2, al.1 du Code de la santé publique: «Les organes prélevés a I'occasion d'une intervention
chirurgicale, pratiquée dans l'intérét de la personne opérée, peuvent étre utilisés a des fins thérapeutiques ou
scientifiques, sauf opposition exprimée par elle apres qu'elle a été informée de I'objet de cette utilisation. »

*® Article L1231-1, al.1 du Code de la santé publique: « Ce prélévement peut étre pratiqué des lors que la personne
n'a pas fait connaitre, de son vivant, son refus d'un tel prélevement. »

>’ Article L1221-1 du Code de la santé publique: «La transfusion sanguine s'effectue dans l'intérét du receveur et
releve des principes éthiques du bénévolat et de I'anonymat du don, et de I'absence de profit, dans les conditions
définies par le présent livre. »

% Article L1241-1, al.3 du Code de la santé publique: «Le prélévement de cellules hématopoiétiques issues de la
moelle osseuse en vue de don a des fins thérapeutiques ne peut avoir lieu qu'a la condition que le donneur,
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préalablement informé des risques qu'il encourt et des conséquences éventuelles du prélévement, ait exprimé son
consentement devant le président du tribunal de grande instance ou le magistrat désigné par lui, qui s'assure au
préalable que le consentement est libre et éclairé. En cas d'urgence vitale, le consentement est recueilli, par tout
moyen, par le procureur de la République. Le consentement est révocable sans forme et a tout moment. »

> Article L1241-1, al.2 du Code de la santé publique: «Les termes "collections d'échantillons biologiques humains"
désignent la réunion, a des fins scientifiques, de prélevements biologiques effectués sur un groupe de personnes
identifiées et sélectionnées en fonction des caractéristiques cliniques ou biologiques d'un ou plusieurs membres du
groupe, ainsi que des dérivés de ces prélevements. »

% Article L1244-2, al.1 du Code de la santé publique: «...Son consentement et, s'il fait partie d'un couple, celui de
I'autre membre du couple sont recueillis par écrit et peuvent étre révoqués a tout moment jusqu'a I'utilisation des
gameétes. »;F’FE‘J FIp ¢ fl IFI % [?Elr/ ngg {474 fie [”gl % {H A @f IEJIﬁﬂJ Bl e I[ [ FJIISEI = ff? ~ [F]J
ANy IR AT -

' Article L1244-4 du Code de la santé publique: «Le recours aux gametes d'un méme donneur ne peut
délibérément conduire a la naissance de plus de dix enfants. »

2 Yy (%] F,T;JJF"% (oA 1 [ S R A 28Tl 7| e %ﬁfﬂ L EReHE (licences obhgatowes de
dépendances) fzl IH’VEI—T["?} » RUERRIR > A S T % i ° ‘**E'ﬁ% 2004 & £ PofpElik 5T 7R ffE‘Td el
i%= [l . Jean-René Binet, Le Nouveau Droit de la bioéthique : Commentaire et analyse de la loi n° 2004-800 du 6

aolit 2004 relative a la bioéthique, 2005, p.53.

® Art. L 611-17, a) du Code de la propriété intellectuelle (anc.) : « Les inventions dont la publication ou la mise en
oeuvre serait contraire a I'ordre public ou aux bonnes meeurs, la mise en oeuvre d'une telle invention ne pouvant

étre considérée comme telle du seul fait qu'elle est interdite par une disposition législative ou réglementaire ; a ce
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titre, le corps humain, ses éléments et ses produits ainsi que la connaissance de la structure totale ou partielle d'un
gene humain ne peuvent, en tant que tels, faire I'objet de brevets. »

* Directive 98/44/CE du Parlement européen et du Conseil du 6 juillet 1998 relative a la protection juridique des
inventions blotechnologlques TMA?I: Lo Ia&[/#;@m H‘ A E G i’:g[ﬁﬂpiﬁﬁ@u@ ﬂj’%‘lﬁTﬁf”ﬁ\%

il OBAA/EC f ) [ [ 1l LR ii 5 F——Pur)J_ & 51— W] > 2006 F 4 F| 5 F1 77-132; Marle Catherine
Chemtob-Concé, [a brevetab///te des innovations biotechnologiques appliquées @ I’homme, 3° édition, 2006,
p.55-71.

% Art.5 de la Directive 98/44 : « 1. Le corps humain, aux différents stades de sa constitution et de son développement, ainsi
que la simple découverte d'un de ses éléments, y compris la séquence ou la séquence partielle d'un géne, ne peuvent constituer
des inventions brevetables. 2. Un élément isolé du corps humain ou autrement produit par un procédé technique, y compris
la séquence ou la séquence partielle d'un géne, peut constituer une invention brevetable, méme si la structure de
cet élément est identique a celle d'un élément naturel.3.... »

% CCNE, avis n° 64 du 8 juin 2000, Avis sur l'avant-projet de loi portant transposition, dans le code de la propriété
intellectuelle de la directive 98/44/CE du Parlement européen et du Conseil, en date du 6 juillet 1998, relative a la
protection juridique des inventions biotechnologiques.

 Art. L611-17 du Code de la propriété intellectuelle : « Ne sont pas brevetables les inventions dont I'exploitation
commerciale serait contraire a la dignité de la personne humaine, a I'ordre public ou aux bonnes meeurs, cette
contrariété ne pouvant résulter du seul fait que cette exploitation est interdite par une disposition législative ou
réglementaire. »

% Art. L 611-18, al.2 du Code de la propriété intellectuelle : « Seule une invention constituant 'application
technique d'une fonction d'un élément du corps humain peut étre protégée par brevet. »

* Art. L 611-18, al.3 du Code de la propriété intellectuelle : «Ne sont notamment pas brevetables : a) Les procédés
de clonage des étres humains ; b) Les procédés de modification de l'identité génétique de I'étre humain ; c) Les
utilisations d'embryons humains a des fins industrielles ou commerciales ; d) Les séquences totales ou partielles
d'un gene prises en tant que telles. »
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et N %%’I%f?@éf TEP TSRS T S U GH i 2 S L Ruwen Ogien, La vie, la mort, I'Etat : le débat
bioéthique, 2009, p.161-176.

"t Art.16-4, al.3 du Code civil : « Est interdite toute intervention ayant pour but de faire naitre un enfant
génétiquement identique a une autre personne vivante ou décédée. »

72 Art. 214-2 du Code pénal : « Le fait de procéder a une intervention ayant pour but de faire naitre un enfant
génétiquement identique a une autre personne vivante ou décédée est puni de trente ans de réclusion criminelle et
de 7 500 000 Euros d'amende. »

7 Article L 2151-4 du Code de la santé publique: «Est également interdite toute constitution par clonage d'un
embryon humain a des fins thérapeutiques. » 3 TFL |’ ‘J*Ef{ Patricia Hennion-Jacquet, Réflexions sur la révision
des lois de bioéthique : vers la législation du clonage thérapeutique ? Revue de droit sanitaire et social, 2008 n° 6,
p.1061- 1070.

* Art. 511-18 du Code pénal : « Le fait de procéder a la conception in vitro ou a la constitution par clonage
d'embryons humains a des fins de recherche est puni de sept ans d'emprisonnement et de 1000 000 euros
d'amende. »

> Article L 2141-2, al.3 du Code de la santé publique: «L'homme et la femme formant le couple doivent étre vivants,
en age de procréer, mariés ou en mesure d'apporter la preuve d'une vie commune d'au moins deux ans et
consentant préalablement au transfert des embryons ou a I'insémination. Font obstacle a I'insémination ou au
transfert des embryons le déces d'un des membres du couple, le dépot d'une requéte en divorce ou en séparation
de corps ou la cessation de la communauté de vie, ainsi que la révocation par écrit du consentement par I'homme
ou la femme auprées du médecin chargé de mettre en oeuvre I'assistance médicale a la procréation. »
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7 HIREZ 2 L © Bénédicte Béviére, Quelques propositions de réflexions sue I'évolution législative de I'assistance
médicale 3 la procréation, notamment avec tiers donneur(s), Revue générale de droit médical, n° 28, 2008, p.43- 65.
77" Article L 2141-7 du Code de la santé publique: «L'assistance médicale a la procréation avec tiers donneur peut
étre mise en oeuvre lorsqu'il existe un risque de transmission d'une maladie d'une particuliere gravité a I'enfant ou
a un membre du couple, lorsque les techniques d'assistance médicale a la procréation au sein du couple ne peuvent
aboutir ou lorsque le couple, diiment informé dans les conditions prévues a I'article L. 2141-10, y renonce. »

’® Article L 2141-11 du Code de la santé publique: «Toute personne dont la prise en charge médicale est susceptible
d'altérer la fertilité, ou dont la fertilité risque d'étre prématurément altérée, peut bénéficier du recueil et de la
conservation de ses gameétes ou de ses tissus germinaux, en vue de la réalisation ultérieure, a son bénéfice, d'une
assistance médicale a la procréation, ou en vue de la préservation et de la restauration de sa fertilité.... »

7 Article L 2131-1, al.1 du Code de la santé publique: «Le diagnostic prénatal s'entend des pratiques médicales
ayant pour but de détecter in utero chez I'embryon ou le foetus une affection d'une particuliére gravité. Il doit étre
précédé d'une consultation médicale adaptée a I'affection recherchée. »

8 Article L 2131-4, al.1 du Code de la santé publique: «Le diagnostic biologique effectué a partir de cellules
prélevées sur I'embryon in vitro n'est autorisé qu'a titre exceptionnel dans les conditions suivantes : »

8 Article L 2131-4, al.3 du Code de la santé publique: «Le diagnostic ne peut étre effectué que lorsqu'a été
préalablement et précisément identifiée, chez I'un des parents ou I'un de ses ascendants immédiats dans le cas
d'une maladie gravement invalidante, a révélation tardive et mettant prématurément en jeu le pronostic vital,
I'anomalie ou les anomalies responsables d'une telle maladie. »

8 Article L 2131-4-1, al.1 du Code de la santé publique: «Par dérogation aux dispositions prévues par le cinquieme
alinéa de l'article L. 2131-4, le diagnostic biologique effectué a partir de cellules prélevées sur I'embryon in vitro
peut également étre autorisé, a titre expérimental, lorsque les conditions suivantes sont réunies : le couple a donné
naissance a un enfant atteint d'une maladie génétique entrainant la mort dés les premiéeres années de la vie et
reconnue comme incurable au moment du diagnostic ; le pronostic vital de cet enfant peut étre amélioré, de facon
décisive, par I'application sur celui-ci d'une thérapeutique ne portant pas atteinte a I'intégrité du corps de I'enfant
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né du transfert de I'embryon in utero, conformément a l'article 16-3 du code civil... »
¥ Jean-René Binet, Le Nouveau Droit de la bioéthique : Commentaire et analyse de la loi n° 2004-800 du 6 aolit
2004 relative a la bioéthique, 2005, p.81-83.
8 Article L 2151-5, al.3 du Code de la santé publique: «Par dérogation au premier alinéa...les recherches peuvent
étre autorisées sur I'embryon et les cellules embryonnaires lorsqu'elles sont susceptibles de permettre des progres
thérapeutiques majeurs et a la condition de ne pouvoir étre poursuivies par une méthode alternative d'efficacité
comparable, en I'état des connaissances scientifiques... »
& Art.26 de la loi n°2004-800 du 6 ao(t 2004 relative 2 la bioéthique : « Six mois avant le terme de la période de
cing ans mentionnée au troisiéme alinéa de l'article L. 2151-5 du code de la santé publique, I'Agence de la
biomédecine et I'Office parlementaire d'évaluation des choix scientifiques et technologiques établissent chacun un
rapport évaluant les résultats respectifs des recherches sur les cellules souches embryonnaires et sur les cellules
souches adultes afin de permettre un nouvel examen de ces dispositions par Ie Parlement. » & P mﬁ&f,&?[ﬁﬁ‘
fﬂﬁ SR BRSO o ©IATAT 2008 KR RPETN Y T s T g g e
j il

Article L 2151-5, al.4 du Code de la santé publique: « Une recherche ne peut étre condulte que sur les embryons
congus in vitro dans le cadre d'une assistance médicale a la procréation qui ne font plus I'objet d'un projet
parental.... »
¥ Article L 2151-5, al.4 du Code de la santé publique: «...Elle ne peut étre effectuée qu'avec le consentement écrit
préalable du couple dont ils sont issus, ou du membre survivant de ce couple, par ailleurs diiment informés des
possibilités d'accueil des embryons par un autre couple ou d'arrét de leur conservation....le consentement doit étre
confirmé a l'issue d'un délai de réflexion de trois mois. Dans tous les cas, le consentement des deux membres du
couple est révocable a tout moment et sans motif. »
8 Article L 2151-5, al.5 du Code de la santé publique: «Une recherche ne peut étre entreprise que si son protocole
a fait I'objet d'une autorisation par I'Agence de la biomédecine. La décision d'autorisation est prise en fonction de la
pertinence scientifique du projet de recherche, de ses conditions de mise en oeuvre au regard des principes
éthiques et de son intérét pour la santé publique.... »
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¥ Jean Penneau, Corps humain, in Répertoire Dalloz de droit civil, décembre 2005, p.1-41. v. n°4.
% Jean-René Binet, Le nouveau droit de la bioéthique: Commentaire et analyse de la loi n°2004-800 du 6 aolit 2004
relative a la bioéthique, 2005, n° 31, p.19 ; Jean-Christophe Galloux et Héléne Gaumont-Prat, Droits et libertés
corporels --Panorama de la législation, de la jurisprudence et des avis des instances éthiques, in Dalloz, Vol.181(8),
2005, p.536-544, v. p.536

ot Art.4.1.(1) de la loi n°2004-800 du 6 ao(t 2004 relative a la bioéthique : « Le chapitre Ill du titre ler du livre ler du
code civil est ainsi modifié :1° Dans son intitulé, les mots : « I'étude génétique des caractéristiques » sont remplacés
par les mots : « I'examen des caractéristiques génétiques » ».

%2 Jean-Christople Galloux et Héléene Gaumont-Prat, op.cit., p.536

% Art.4.1l de la loi n°2004-800 du 6 ao(t 2004 relative a la bioéthique : « Il. - Dans l'intitulé du titre lll du livre ler de
la premiere partie du code de la santé publique, les mots : « Médecine prédictive » sont remplacés par les mots : «
Examen des caractéristiques génétiques » ».

o Jean-Christople Galloux et Héléne Gaumont-Prat, op.cit., p.536.

> Art.16-10, al.2 du Code civil : « Le consentement expres de la personne doit étre recueilli par écrit préalablement
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a la réalisation de I'examen, apres qu'elle a été diment informée de sa nature et de sa finalité. Le consentement
mentionne la finalité de I'examen. Il est révocable sans forme et a tout moment. »
% Art.16-11, al.3 du Code civil : «Lorsque l'identification est effectuée a des fins médicales ou de recherche
scientifique, le consentement exprés de la personne doit étre recueilli par écrit préalablement a la réalisation de
I'identification, apres qu'elle a été diment informée de sa nature et de sa finalité. Le consentement mentionne la
finalité de I'identification. Il est révocable sans forme et a tout moment. »
I SRRl P AT 2000 F 6 | 23 [I{ERS AR 4D ¢ Décret n° 2000-570 du 23 juin 2000 fixant les
conditions de prescription et de réalisation des examens des caractéristiques génétiques d'une personne et de son
identification par empreintes génétiques a des fins médicales et modifiant le code de Ia santé publique (deuxieme
partie Décrets en Conseil d'Etat) ; | 2008 & 4 k| 4 I~ [=R5— Fifl J?iffl i aiCaR jF'i’ Faarsy 2 HY R
R R A T 4% ) : Décret n° 2008-321 du 4 avril 2008 relatif & I'examen des caracterlsthues génétiques d'une

personne ou a son identification par empreintes génétiques a des fins médicales » *#-1[] : 2008 & 4 k| 4 [ 137
2008-321 BE | " SLIPAAE ROl 4 % HLERE BB A SLNHIR T L A RS AL 1
ffJF” AJI”T 1—;[— fﬁlﬁ”?%ﬁ IF]J NAE kﬁl—ﬂ’ﬁfﬁ%ﬁyﬁlw FH%_?\L‘J BTET, l/t;JJc o

Jean Penneau, op.cit.,, n" 29

° Art. Article L1131-6 du Code de la santé publique : « Sont déterminées par décret en Conseil d'Etat :1° Les
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conditions dans lesquelles peuvent étre réalisées, dans I'intérét des patients, la prescription et la réalisation de
I'examen des caractéristiques génétiques d'une personne a des fins médicales »
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Article R1131-1 du Code de la santé publique : « L'examen des caractéristiques génétiques d'une personne ou
son identification par empreintes génétiques a des fins médicales consiste a analyser ses caractéristiques génétiques
héritées ou acquises a un stade précoce du développement prénatal.

Cette analyse a pour objet :

1° Soit de poser, de confirmer ou d'infirmer le diagnostic d'une maladie a caractere génétique chez une personne ;
2° Soit de rechercher les caractéristiques d'un ou plusieurs genes susceptibles d'étre a I'origine du développement
d'une maladie chez une personne ou les membres de sa famille potentiellement concernés ;

3° Soit d'adapter la prise en charge médicale d'une personne selon ses caractéristiques génétiques. »

1% Article R1131-5, al.1 du Code de la santé publique : « Chez un patient présentant un symptéme d'une maladie
génétique, la prescription d'un examen des caractéristiques génétiques ne peut avoir lieu que dans le cadre d'une
consultation médicale individuelle. »

1% Article R1131-5, al.2 du Code de la santé publique : «Chez une personne asymptomatique mais présentant des
antécédents familiaux, la prescription d'un examen des caractéristiques génétiques ne peut avoir lieu que dans le
cadre d'une consultation médicale individuelle. Cette consultation est effectuée par un médecin ceuvrant au sein
d'une équipe pluridisciplinaire rassemblant des compétences cliniques et génétiques. Cette équipe se dote d'un
protocole type de prise en charge et se déclare auprés de I'Agence de la biomédecine selon des modalités fixées par
décision du directeur général de I'agence. »

1% Article R1131-5, al.3 du Code de la santé publique : «Les examens ne peuvent étre prescrits chez un mineur ou
chez un majeur sous tutelle que si celui-ci ou sa famille peuvent personnellement bénéficier de mesures préventives
ou curatives immédiates. »
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1% Article L1111-6 du Code de la santé publique : «Toute personne majeure peut désigner une personne de

confiance qui peut étre un parent, un proche ou le médecin traitant, et qui sera consultée au cas ou elle-méme
serait hors d'état d'exprimer sa volonté et de recevoir l'information nécessaire a cette fin. Cette désignation est faite
par écrit. Elle est révocable a tout moment. Si le malade le souhaite, la personne de confiance I'accompagne dans
ses démarches et assiste aux entretiens médicaux afin de I'aider dans ses décisions.

Lors de toute hospitalisation dans un établissement de santé, il est proposé au malade de désigner une personne
de confiance dans les conditions prévues a |'alinéa précédent. Cette désignation est valable pour la durée de
I'hospitalisation, a moins que le malade n'en dispose autrement.

Les dispositions du présent article ne s'appliquent pas lorsqu'une mesure de tutelle est ordonnée. Toutefois, le
juge des tutelles peut, dans cette hypotheése, soit confirmer la mission de la personne de confiance
antérieurement désignée, soit révoquer la désignation de celle-ci. »
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Article L1131-1, al.2 du Code de la santé publique : «Toutefois, lorsqu'il est impossible de recueillir le

consentement de cette personne ou, le cas échéant, de consulter la personne de confiance mentionnée a l'article L.
1111-6, la famille ou, a défaut, un de ses proches, I'examen ou l'identification peuvent étre entrepris a des fins
médicales, dans l'intérét de la personne. »
1% Jean-Christophe Galloux, La loi n° 2004-800 du 6 ao(it 2004 sur la bioéthique, in Dalloz,
Vol.180(33), 2004, p. 2379-2381. v. p.2380. # 4 ¥ ¥ J%aﬁ;;v PR SRS T PR R I
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109 Dominique Thouvenin, La loi relative a la bioéthique ou comment accroitre I'accés aux éléments biologiques
d'origine humaine Il — Nécessité de la volonté, in Dalloz, Vol.181(3), 2005, p.172-179. v. p.174
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Sy R FJ l/ﬂﬁh L » 253 Firﬁf#@%aﬁﬁ (I'information médicale a caractere
familial) 1/ 4 t"fiﬂ ° MNARESY — = = V= [REIpR A foﬂj ﬂ‘?‘ﬂfﬁ‘ﬁfﬂl B
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19 Article L1131-1, al.3 du Code de la santé publique : «En cas de diagnostic d'une anomalie génétique grave posé

lors de I'examen des caractéristiques génétiques d'une personne, le médecin informe la personne ou son
représentant légal des risques que son silence ferait courir aux membres de sa famille potentiellement concernés
des lors que des mesures de prévention ou de soins peuvent étre proposées a ceux-ci. L'information communiquée
est résumée dans un document signé et remis par le médecin a la personne concernée, qui atteste de cette remise.
Dans ce cas, |'obligation d'information a la charge du médecin réside dans la délivrance de ce document a la
personne ou a son représentant légal. »

"1 Article L1131-1, al.4 du Code de la santé publique : «La personne concernée, ou son représentant légal, peut
choisir d'informer sa famille par la procédure de I'information médicale a caractére familial. Elle indique alors au
médecin le nom et |'adresse des membres de sa famille dont elle dispose en précisant le lien de parenté qui les unit.
Ces informations sont transmises par le médecin a I'Agence de la biomédecine qui informe, par l'intermédiaire d'un
médecin, lesdits membres de I'existence d'une information médicale a caractére familial susceptible de les
concerner et des modalités leur permettant d'y accéder. Les modalités de recueil, de transmission, de conservation
et d'acces a ces informations sont précisées par un décret en Conseil d'Etat, pris aprés avis de la Commission
nationale de l'informatique et des libertés. »

2 Article L1131-1, al.5 du Code de la santé publique : «Le fait pour le patient de ne pas transmettre I'information
relative a son anomalie génétique dans les conditions prévues au troisieme alinéa ne peut servir de fondement a
une action en responsabilité a son encontre. »

3 Jean-René Binet, op.cit., p.25 et s. ; Suzanne Rameix, La procédure d’information familiale sur le risque
génétique, Responsabilité, vol.5, n° 18, juin 2005, p.29-33.

14 cenN E, avis n° 76 du 24 avril 2003, a propos de l'information génétique familiale en cas de nécessité médicale.
Jean-René Binet, op.cit., p.27-28.
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16 LAgence de la biomédicine, Bilan d’application de la loi bioéthique du 6 aolt 2004, Rapport a la Ministre de la

santé, de la jeunesse, des sports et de la vie associative, octobre 2008. p.56.

"7 Article L1141-1 du Code de la santé publique : «Les entreprises et organismes qui proposent une garantie des
risques d'invalidité ou de déces ne doivent pas tenir compte des résultats de I'examen des caractéristiques
génétiques d'une personne demandant a bénéficier de cette garantie, méme si ceux-ci leur sont transmis par la
personne concernée ou avec son accord. En outre, ils ne peuvent poser aucune question relative aux tests
génétiques et a leurs résultats, ni demander a une personne de se soumettre a des tests génétiques avant que ne
soit conclu le contrat et pendant toute la durée de celui-ci. »

"8 Art.16-13 du Code civil : « Nul ne peut faire I'objet de discriminations en raison de ses caractéristiques
génétiques. »

MO I T BB SR T | IRV R BT i H AR UL TSP L NERRR Y Fay
@%’i 1 (Recommandations sur les implications des tests genethues Offlce des publications officielles des
Communautés européennes, Bruxelles, mai 2004 ) » i H H[| {5 9’3’ A BIFEY RS B E i}’qr HFE FAIEIJ F*‘ Ef%
&+ ff*ﬂr FHHF lﬂﬂ:]ff'mﬂ Jj‘é[ {1 (Elaboration de la Déclaration relative a des normes universelles en matiére de
bioéthique : quatrleme ébauche de texte, CIB UNESCO, 15 déc. 2004 ) - Hy#f b » P EfI[[#f AR N S
@E@ﬁlﬁﬁgu[@lﬁ}[ﬁﬁa Vs ;"F‘E‘ &4 - Oviedo *i (la Convention d’Oviedo ) ~ * FERL [RRE Jr[ P (la Déclaration
universelle sur le génome humain ) I me?’”““ﬁ §1‘¢ @%[Jﬁﬁ[ (la Charte des droits fondamentaux de I'Union
européenne) -
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120 Art.16-11, al.1 du Code civil (anc.) : « L'identification d'une personne par ses empreintes génétiques ne peut étre

recherchée que dans le cadre de mesures d'enquéte ou d'instruction diligentées lors d'une procédure judiciaire ou a
des fins médicales ou de recherche scientifique. »

21 iR ] /7 7" 22Bf] ¢ Christian Pigache, L'utilisation des empreintes génétiques a des fins probatoires, Revue
générale de droit médical, n° 27, 2008, p.75- 100.

22 Loi n°2005-270 du 24 mars 2005 portant statut général des militaires.

Art.16-11, al.1 du Code civil : « L'identification d'une personne par ses empreintes génétiques ne peut étre
recherchée que dans le cadre de mesures d'enquéte ou d'instruction diligentée lors d'une procédure judiciaire ou a
des fins médicales ou de recherche scientifique ou d'identification d'un militaire décédé a I'occasion d'une
opération conduite par les forces armées ou les formations rattachées. » (%"EE‘J ) i??rgqjﬁ[ 77)

2% Art.16- 11, al.2 du Code civil : «<En matiere civile, cette identification ne peut étre recherchée qu'en exécution
d'une mesure d'instruction ordonnée par le juge saisi d'une action tendant soit a I'établissement ou la contestation
d'un lien de filiation, soit a I'obtention ou la suppression de subsides. Le consentement de l'intéressé doit étre
préalablement et expressément recueilli. Sauf accord expres de la personne manifesté de son vivant, aucune
identification par empreintes génétiques ne peut étre réalisée aprés sa mort. »

Ol [ (7 {#482001 # 11 7] 15 [ 157 2001-1062 YEIE H 57 56 [ ['“Ffrﬁk HEE12003 # 3 7] 18 | 1572003-239
BRYE 5T 29 ) % 2004 F 3 F| 9 [ 157 2004-204 5yE 57 49 % F”T['Tr

"¢ 2001 £ 11 F] 15 [ 1572001-1062 B¢ | FT;J ﬁ ED dj 2 /3% i (Loi n°2001-1062 du 15 novembre 2001 relative a
la sécurité quotidienne)~2003 &F 3 k] 18 [ 37 $03 239 BV 7|4 = 1 H(LOI n® 2003-239 du 18 mars 2003 pour
la sécurité intérieure)>I'| %> 2004 &F 3 F| 9 [ 1 57 2004-204 yfﬂ[Hi a:ﬂf"mﬁtkﬁ 9 @]#ﬁ I/ll‘ié’ﬁ%ﬂ 3F i (Loi n°2004-204
du 9 mars 2004 portant adaptation de la justice aux évolutions de la criminalité).

Y7 André Tarby, La bioéthique : ce qu'elle est, ce que dit le droit..., 2008, p.62-69 ; Jean-Christophe Galloux et Hélene
Gaumont-Prat, Droits et libertés corporels (janvier 2007 - février 2008), Dalloz, Vol.184 (21), p. 1442-1444.
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129 F)TF—EFJI r;f@f?} VRS ] l’ }JF‘ J (o qufij —L%tklj I/t %I:I:ZLI H@FTEL Iy~ ] ﬁl[ﬂ I/) ﬁ}"/ﬁ] —\L_:%I:Lq‘r [/ﬁﬁqﬁ F, Ui
Wjﬁtliﬁ‘” MohEE Q*W%\Jﬂgh E9UE Sj(#fﬁﬂ‘—ﬁtkﬁ Nt O Andre Tarby, op.cit., p.66 ;
Jean Chrlstople Galloux et Héléne Gaumont-Prat, Droits et Ilbertes corporels (janvier 2007 - février 2008), op.cit., p.
1442-1444,
3% 1a loi n° 2007-1631 du 20 novembre 2007 relative a la maitrise de I'immigration, a l'intégration et a l'asile.
Article L111-6, al.1 du Code de I'entrée et du séjour des étrangers et du droit d'asile : « La vérification de tout
acte d'état civil étranger est effectuée dans les conditions définies par I'article 47 du code civil. »
32 Art.47 du Code civil: « Tout acte de I'état civil des Frangais et des étrangers fait en pays étranger et rédigé dans
les formes usitées dans ce pays fait foi, sauf si d'autres actes ou pieces détenus, des données extérieures ou des
éléments tirés de I'acte lui-méme établissent, le cas échéant aprés toutes vérifications utiles, que cet acte est
irrégulier, falsifié ou que les faits qui y sont déclarés ne correspondent pas a la réalité. »
33 Article L111-6, al.2 du Code de I'entrée et du séjour des étrangers et du droit d'asile : «Le demandeur ...qui
souhaite rejoindre ou accompagner |'un de ses parents...demander que l'identification du demandeur de visa par
ses empreintes génétiques soit recherchée afin d'apporter un élément de preuve d'une filiation déclarée avec la
mere du demandeur de visa. Le consentement des personnes dont |'identification est ainsi recherchée doit étre
préalablement et expressément recueilli. Une information appropriée quant a la portée et aux conséquences d'une
telle mesure leur est délivrée. »

ARMFERFIPHT - sRwd Page 41

131



i

;ﬂi#ﬁ?ﬁﬁ?ﬁ? BB a‘ﬁ%ﬂéﬁ ﬁﬁﬁﬁ‘” 2007 = 10 | 4 [11[Reg Fﬁ% NS
i~ '/?’W B l?fdl’? J/[ %EJ ST B R PR WT%* ’ I"p”'%TlOO - (
o ?éF T?'II?JE : kfj/yjth%lfgjde]’”ﬁi[ftﬁ T%B«L};‘"if}*ﬁ%lip[[ EIT
e AN ynb%":}ﬁ%l,l g EE AT TR 2 wﬂv%":}ﬁ%ll J Jﬁﬁﬁ Ifk °
 FEA R RPN U E Elilﬁ\ﬁa'bﬁ Fllzk o (B8 B o A E R

lﬁiﬁ RIEH - I’E"%T IR R Fli%ﬁl[ﬂﬁ q‘%EJ/%Ji’ 'Pvﬁ E’?fl‘ J:BNLJD’“?][

SRR ) VR TREPE FJF% [ E@Fn R (2 Il
ﬁi%mﬂ@tﬁﬁﬁiﬁﬁ“ w%@ﬁ1@wmbﬁwﬁﬁfwﬁ@?w°%
’%fLE I Fﬁﬁﬁ*tﬁ‘%’ P FH CRRE TS I AR PR (S i

:T%TE‘%% Rt [t f.fﬁ”o (EF = /i RL > = ﬁl[ﬂﬁ [FIEEAE ] - Fh

MEpH =g > EL SRERHA (74 2009 F 12 £| 31 [Ia% - .&Hﬁﬁ%ﬁj

r_' A—\ 4—/
—mu_%ull H—L
HFF

w
iy

_“E o
(rL

| J

l_;L —= m{

D. gL g

‘ H

v TR i FLPFIR S I ) T 2004 5 g P ) b
B TR > S TGP ) VR - PR RS- AR £ A
(lepére prétendu) [UsEILE = FLPNERE D o ld o i 1994 F kﬁgﬁ%dimlj Ui Rk
PR B R T P B S LS R S SRR -
FIEFHEE E'W\&? IR NI T eIV Hr il AR 5 A
~ RIS Rl N B FEY o [P 9 FLE TETE G R R
II_E S BLNEERE: © SRYD) > o E PSR R AR R B2 E:W@muwu%’@
v T Y RN PR O BRI AR TR
IR PORIRE™ - B BOs o F A BRI -

SRYI) > PN T AR BR PR BT R 2 T
Montand'®- |1+ S GEATH L © 7 1007 % 11 7] 6 [ 1% 15 IepE AT - 554
;mﬁ@ﬁéﬁwﬁw#%*’H%ﬁgﬂﬂwﬁwNm%'w\%#ﬂﬁ@%wﬁ%ﬁﬂﬂw
RO o P ZIPRLR 5T RO A - PR T TR O
R R SRRV SRS - 2004 (P - N
W b - R R R AR i Y P R R g
EFW§Wﬁq%%Jm P BT e B A2 P R S D

:ﬁ I/—j,ﬁf t Iﬁ\%‘glﬁjo

(2) "R LRI b ke

(#2004 £ 7% PRI (ST NBRAT T BEEIE I R 2 R S I

3% CCNE, avis n°100 du 9 octobre 2007, Migration, filiation et identification par empreintes génétiques.

Cons. const., 15 nov. 2007, n° 2007-557 DC, AJDA 2007. 2172

Jean-René Binet, op.cit., p.21-22.

Z2 [LIY[ CA Dijon, 15 sep.1999: D. 2000, p.875, note B. Beignier; Cass. 1re viv., 3 juill.2001: D. 2002, somm.,
p.2023, obs. F. Granet.

138 cA Paris, 6 nov. 1997, D. 1998, p.122 note Ph. Malaurie

Art.16-11, al.2 du Code civil: «.... Sauf accord exprés de la personne manifesté de son vivant, aucune
identification par empreintes génétiques ne peut étre réalisée apres sa mort. »
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140 Art.16-11, al.2 du Code civil: « Sont seules habilitées a procéder a des identifications par empreintes génétiques

les personnes ayant fait I'objet d'un agrément dans des conditions fixées par décret en Conseil d'Etat. Dans le cadre
d'une procédure judiciaire, ces personnes doivent, en outre, étre inscrites sur une liste d'experts judiciaires. »

Y1 Article L1131-3, al.1 du Code de la santé publique : «Sont seuls habilités a procéder a des examens des
caractéristiques génétiques d'une personne ou a son identification par empreintes génétiques a des fins médicales
les praticiens agréés a cet effet par I'Agence de la biomédecine mentionnée a l'article L. 1418-1 dans des conditions
fixées par voie réglementaire. »

%2 Décret n° 2000-570 du 23 juin 2000 fixant les conditions de prescription et de réalisation des examens des
caractéristiques génétiques d'une personne et de son identification par empreintes génétiques a des fins médicales
et modifiant le code de la santé publique.

3 Article R1131-21 du Code de la santé publique : « Le dépistage néonatal s'entend de celui des maladies a
expression néonatale, a des fins de prévention secondaire. Il est effectué auprées de tous les nouveau-nés ou, dans
certains cas, aupres de ceux qui présentent un risque particulier de développer I'une de ces maladies. La liste de ces
maladies est fixée par arrété du ministre chargé de la santé aprés avis de I'Agence de la biomédecine. »

%% Art.221-1 du Code de la Recherche : « L'examen des caractéristiques génétiques d'une personne ou son
identification par empreintes génétiques a des fins de recherche sont effectués dans les conditions fixées par les
dispositions des articles L. 1131-1 et L. 1131-3 du code de la santé publique. »
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laboratoires des centres de lutte contre le cancer, les laboratoires d'analyses de biologie médicale mentionnés a
I'article L. 6211-2 et les laboratoires d'analyses de biologie médicale de I'Etablissement frangais du sang autorisés
dans les conditions définies aux articles R. 1131-14 et suivants
Ces analyses peuvent également étre effectuées dans un laboratoire d'un autre Etat membre de la Communauté
européenne ou partie a l'accord sur I'Espace économique européen déclaré ou autorisé dans les conditions
définies aux articles R. 6211-48 a R. 6211-64. ... »
Article R1131-19 du Code de la santé publique : «Le compte rendu des analyses mentionnées aux 1° et 2° de
I'article R. 1131-2 est commenté et signé par le praticien agréé conformément a l'article R. 1131-6 et celui des
analyses de biologie médicale mentionnées au 3° de l'article R. 1131-2 par le praticien responsable de ces analyses.
Le médecin prescripteur communique les résultats de I'examen des caractéristiques génétiques a la personne
concernée ou, le cas échéant, aux personnes mentionnées au deuxiéme alinéa de |'article L. 1131-1, dans le cadre
d'une consultation médicale individuelle.
La personne concernée peut refuser que les résultats de I'examen lui soient communiqués. Dans ce cas, et sous
réserve des dispositions du quatrieme alinéa de I'article L. 1111-2, le refus est consigné par écrit dans le dossier
de la personne. »
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2 Jjean-René Binet, Le nouveau droit de la bioéthique : Commentaire et analyse de la loi n° 2004-800 du 6 aodt

2004 relative a la bioéthique, 2005, p. 71.

S| fEURROE Ik 1 BT 2151-4 (5% > ik 57 25 £ 11 ¢ Art. 2151-4. - Est également interdite toute constitution par
clonage d’'un embryon humain a des fins thérapeutiques.

23 P T 511-18-1 {5 5 FF 57 28-11-6° © Art. 511-18. - Le fait de procéder 2 la conception in vitro ou 2 la
constitution par clonage d’embryons humains a des fins de recherche est puni de sept ans d’'emprisonnement et de
100 000 b d’'amende.

2% Conseil de L'Europe, Questions de bioethique; Fiches Pedagogiques; Tout pour animer un debat en classe, 2007.
> Valérie Sebag, Droit et Bioéthique, 2007, p. 125.

2 André Tarby, La Bioéthique-Ce qu’elle est. Ce que dit le droit, 2008, p. 26.

Claude Lafon, De la Biologie a la Bioéthique, 2006, p. 70.
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2L g I@%&Eﬁil’iﬁﬁ 57 2141-2 {37 3 # : Art. L. 2141-2. - L'assistance médicale a la procréation est destinée a
répondre a la demande parentale d’un couple.

Elle a pour objet de remédier a I'infertilité dont le caractere pathologique a été médicalement diagnostiqué ou
d’éviter la transmission a I'enfant ou a un membre du couple d’'une maladie d’une particuliere gravité.

L'homme et la femme formant le couple doivent étre vivants, en age de procréer, mariés ou en mesure d’apporter la
preuve d’une vie commune d’au moins deux ans et consentant préalablement au transfert des embryons ou a
I'insémination. Font obstacle a I'insémination ou au transfert des embryons le déces d’un des membres du couple,
le dépot d’une requéte en divorce ou en séparation de corps ou la cessation de la communauté de vie, ainsi que la
révocation par écrit du consentement par I’homme ou la femme auprés du médecin chargé de mettre en oeuvre
I'assistance médicale a la procréation.

22 fEURROE IR BT 2141-1 [ ¢ Art. L. 2141-1. - L'assistance médicale a la procréation s’entend des pratiques
cliniques et biologiques permettant la conception in vitro, le transfert d’'embryons et I'insémination artificielle, ainsi
que toute technique d’effet équivalent permettant la procréation en dehors du processus naturel, dont la liste est
fixée par arrété du ministre chargé de la santé, apres avis de I’Agence de la biomédecine.

La stimulation ovarienne, y compris lorsqu’elle est mise en oeuvre indépendamment d’une technique d’assistance
médicale a la procréation, est soumise a des recommandations de bonnes pratiques.

2 (EUROE Ik 91 BT 2141-7 [ @ Art. L. 2141-7 du Code de la santé publique: L'assistance médicale a la
procréation avec tiers donneur peut étre mise en oeuvre lorsqu'il existe un risque de transmission d'une maladie
d'une particuliere gravité a I'enfant ou a un membre du couple, lorsque les techniques d'assistance médicale a la
procréation au sein du couple ne peuvent aboutir ou lorsque le couple, diment informé dans les conditions prévues
a l'article L. 2141-10, y renonce.

24 fEURROE Ik 191 5T 2141-11 £ Art. L. 2141-11 du Code de la santé publique: Toute personne dont la prise en
charge médicale est susceptible d'altérer la fertilité, ou dont la fertilité risque d'étre prématurément altérée, peut
bénéficier du recueil et de la conservation de ses gametes ou de ses tissus germinaux, en vue de la réalisation
ultérieure, a son bénéfice, d'une assistance médicale a la procréation, ou en vue de la préservation et de la
restauration de sa fertilité.... .

2 fEUROR Nk 1 BT 2141-3 [ ¢ Art. L. 2141-3. - Un embryon ne peut étre congu in vitro que dans le cadre et
selon les objectifs d’une assistance médicale a la procréation telle que définie a I'article L. 2141-2. Il ne peut étre
congu avec des gametes ne provenant pas d’'un au moins des membres du couple.

Compte tenu de I'état des techniques médicales, les membres du couple peuvent consentir par écrit a ce que soit
tentée la fécondation d’un nombre d’ovocytes pouvant rendre nécessaire la conservation d’embryons, dans
I'intention de réaliser ultérieurement leur projet parental. Une information détaillée est remise aux membres du
couple sur les possibilités de devenir de leurs embryons conservés qui ne feraient plus 'objet d’un projet parental.
Les membres du couple peuvent consentir par écrit a ce que les embryons, non susceptibles d’étre
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transférés ou conservés, fassent 'objet d’une recherche dans les conditions prévues a I'article L. 2151-5.

Un couple dont des embryons ont été conservés ne peut bénéficier d’'une nouvelle tentative de fécondation in vitro
avant le transfert de ceux-ci sauf si un probléme de qualité affecte ces embryons.

226 g (RURROR Ik B 2141-4 [€357 1§ © Art. L. 2141-4. - Les deux membres du couple dont des embryons sont
conservés sont consultés chaque année par écrit sur le point de savoir s’ils maintiennent leur projet parental.

27y fESGE AR 15 2141-3 [€57 4 F( @ Art. L. 2141-3. - Un couple dont des embryons ont été conservés ne

peut bénéficier d’'une nouvelle tentative de fécondation in vitro avant le transfert de ceux-ci sauf si un probléme de
qualité affecte ces embryons.

28y (ESGE A R 5T 2141-3 [€57 3 F » 57 2131-4 57 7 [ ¢ Art. L. 2141-3. - Les membres du couple peuvent
consentir par écrit a ce que les embryons, non susceptibles d’étre transférés ou conservés, fassent I'objet d’'une
recherche dans les conditions prévues a l'article L. 2151-5.

229 A A 5T 2141-4 15357 3 # ¢ Art. L. 2141-4. - Dans le cas ol I'un des deux membres du couple
consultés a plusieurs reprises ne répond pas sur le point de savoir s’il maintient ou non son projet parental, il est
mis fin a la conservation des embryons si la durée de celle-ci est au moins égale a cing ans. Il en est de méme en cas
de désaccord des membres du couple sur le maintien du projet parental ou sur le devenir des embryons.

Lorsque les deux membres d’un couple, ou le membre survivant, ont consenti, dans les conditions prévues aux
articles L. 2141-5 et L. 2141-6, a I'accueil de leurs embryons et que ceux-ci n‘ont pas été accueillis dans un délai de
cing ans a compter du jour ol ce consentement a été exprimé par écrit, il est mis fin a la conservation de ces
embryons.

20y (ERGE AR BT 2141-4 €57 2 58]« Art. L. 2141-4. - S'ils n’ont plus de projet parental ou en cas de déces de
I'un d’entre eux, les deux membres d’un couple, ou le membre survivant, peuvent consentir a ce que leurs
embryons soient accueillis par un autre couple dans les conditions fixées aux articles L. 2141-5 et L. 2141-6, ou a ce
gu’ils fassent 'objet d’une recherche dans les conditions prévues a l'article L. 2151-5, ou a ce qu’il soit mis fin a leur
conservation. Dans tous les cas, le consentement ou la demande est exprimé par écrit et fait I'objet d’une
confirmation par écrit apres un délai de réflexion de trois mois.

21 La révision des lois de bioéthique, Les études du Conseil d’Etat, Etude adoptée par I'assemblé générale pléniére,
p25
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P24 [EURROE Ik 15 2131-1 [ @ Art. L. 2131-1, al.1 du Code de la santé publique: Le diagnostic prénatal
s'entend des pratiques médicales ayant pour but de détecter in utero chez I'embryon ou le foetus une affection
d'une particuliére gravité. Il doit étre précédé d'une consultation médicale adaptée a |'affection recherchée.

| fEURROE Ik 191 BT 2131-4 [ @ Art. L. 2131-4, al.3 du Code de la santé publique: Le diagnostic ne peut étre
effectué que lorsqu'a été préalablement et précisément identifiée, chez I'un des parents ou I'un de ses ascendants
immédiats dans le cas d'une maladie gravement invalidante, a révélation tardive et mettant prématurément en jeu
le pronostic vital, I'anomalie ou les anomalies responsables d'une telle maladie.

Al fEUROE IR 11 BT 2131-1 [ ¢ Art. L. 2131-1 du Code de la santé publique.

25 LAgence de la Biomédicine, Bilan d’application de la loi bioéthique du 6 aolt 2004, Rapport a la Ministre de la
santé, de la jeunesse, des sports et de la vie associative, octobre 2008, p.49.

236 g (RURROE Ik 1 BT 2131-2 [ @ Art. L. 2131-2. - Tout établissement ou laboratoire autorisé a pratiquer des
activités de diagnostic prénatal, tout centre pluridisciplinaire de diagnostic prénatal est tenu de présenter a 'agence
régionale de I’hospitalisation et a ’'Agence de la biomédecine instituée a I'article L. 1418-1 un rapport annuel
d’activité suivant des modalités déterminées par arrété du ministre chargé de la santé.

#7 | a révision des lois de bioéthique, Les études du Conseil d’Etat, Etude adoptée par I'assemblé générale pléniére,
p25.
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238 LAgence de la Biomédicine, Bilan d’application de la loi bioéthique du 6 aolt 2004, Rapport a la Ministre de la

santé, de la jeunesse, des sports et de la vie associative, octobre 2008, p49-50.

29 4 [EURROE Ik 15 2131-4 [ @ Art. L. 2131-4, al.1 du Code de la santé publique: Le diagnostic biologique
effectué a partir de cellules prélevées sur I'embryon in vitro n'est autorisé qu'a titre exceptionnel dans les
conditions suivantes.

20 g fEURROR Ik 15 2131-4 [ ¢ Art. L. 2131-4. - 4'Dans le troisieme alinéa de l'article L. 2131-4, apres les
mots : chez I'un des parents, sont insérés les mots : ou I'un de ses ascendants immédiats dans le cas d’'une maladie
gravement invalidante, a révélation tardive et mettant prématurément en jeu le pronostic vital ;

5° a) Au dernier alinéa de I'article L. 2131-4, les mots : aprés avis de la Commission nationale de

médecine et de biologie de la reproduction et du diagnostic prénatal sont remplacés par les mots : par 'Agence de
la biomédecine instituée a l'article L. 1418-1 ;

b) Le méme article est complété par un alinéa ainsi rédigé : En cas de diagnostic sur un embryon de 'anomalie ou
des anomalies responsables d’'une des maladies mentionnées au deuxiéme alinéa, les deux membres du couple, s'ils
confirment leur intention de ne pas poursuivre leur projet parental en ce qui concerne cet embryon, peuvent
consentir a ce que celui-ci fasse I'objet d’une recherche dans les conditions prévues a l'article L. 2151-5. Par
dérogation au deuxieme alinéa de l'article L. 1111-2 et a 'article L. 1111-7, seul le médecin prescripteur des
analyses de cytogénétique et de biologie en vue d’établir un diagnostic prénatal est habilité a en communiquer les
résultats a la femme enceinte.

241 LAgence de la Biomédicine, Bilan d’application de la loi bioéthique du 6 aodt 2004, Rapport a la Ministre de la
santé, de la jeunesse, des sports et de la vie associative, octobre 2008, p. 53.
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p27

M fEUROE Ik 1 BT 2131-4 [ ¢ Art. L. 2131-4-1, al.1 du Code de la santé publique: Par dérogation aux
dispositions prévues par le cinquiéme alinéa de I'article L. 2131-4, le diagnostic biologique effectué a partir de
cellules prélevées sur I'embryon in vitro peut également étre autorisé, a titre expérimental, lorsque les conditions
suivantes sont réunies : le couple a donné naissance a un enfant atteint d'une maladie génétique entrainant la mort
des les premiéres années de la vie et reconnue comme incurable au moment du diagnostic ; le pronostic vital de cet
enfant peut étre amélioré, de facon décisive, par I'application sur celui-ci d'une thérapeutique ne portant pas
atteinte a l'intégrité du corps de I'enfant né du transfert de I'embryon in utero, conformément a Il'article 16-3 du
code civil...

244 LAgence de la Biomédicine, Bilan d’application de la loi bioéthique du 6 aodt 2004, Rapport a la Ministre de la
santé, de la jeunesse, des sports et de la vie associative, octobre 2008, p. 53.
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2> LAgence de la Biomédicine, Bilan d’application de la loi bioéthique du 6 aolt 2004, Rapport a la Ministre de la

santé, de la jeunesse, des sports et de la vie associative, octobre 2008, p. 51.

% Jean-René Binet, Le Nouveau Droit de la bioéthique : Commentaire et analyse de la loi n° 2004-800 du 6 aolt
2004 relative a la bioéthique, 2005, p. 81-83.

oy fEURROR Ik 15 2151-5 [ @ Art. L. 2151-5, al.3 du Code de la santé publique: Par dérogation au premier
alinéa...les recherches peuvent étre autorisées sur I'embryon et les cellules embryonnaires lorsqu'elles sont
susceptibles de permettre des progres thérapeutiques majeurs et a la condition de ne pouvoir étre poursuivies par
une méthode alternative d'efficacité comparable, en I'état des connaissances scientifiques...

8 Art.26 de la loi n°2004-800 du 6 ao(t 2004 relative a la bioéthique : Six mois avant le terme de la période de
cing ans mentionnée au troisieme alinéa de |'article L. 2151-5 du code de la santé publique, I'Agence de la
biomédecine et |'Office parlementaire d'évaluation des choix scientifiques et technologiques établissent chacun un
rapport évaluant les résultats respectifs des recherches sur les cellules souches embryonnaires et sur les cellules
souches adultes afin de permettre un nouvel examen de ces dispositions par le Parlement.

94 fEURROE Ik 1 BT 21515 [ @ Art. L. 2151-5, al.4 du Code de la santé publique: Une recherche ne peut étre
conduite que sur les embryons congus in vitro dans le cadre d'une assistance médicale a la procréation qui ne font
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plus I'objet d'un projet parental....

20 g fEURROER Ik (91 BT 2151-5 [ : Art. L. 2151-5, al.4 du Code de la santé publique: ...Elle ne peut étre effectuée
gu'avec le consentement écrit préalable du couple dont ils sont issus, ou du membre survivant de ce couple, par
ailleurs dment informés des possibilités d'accueil des embryons par un autre couple ou d'arrét de leur
conservation....le consentement doit étre confirmé a l'issue d'un délai de réflexion de trois mois. Dans tous les cas,
le consentement des deux membres du couple est révocable a tout moment et sans motif.

B fEURROE Ik 1 BT 21515 [ ¢ Art. L. 2151-5, al.5 du Code de la santé publique: Une recherche ne peut étre
entreprise que si son protocole a fait I'objet d'une autorisation par I'Agence de la biomédecine. La décision
d'autorisation est prise en fonction de la pertinence scientifique du projet de recherche, de ses conditions de mise
en oeuvre au regard des principes éthiques et de son intérét pour la santé publique....

2 Joél Marcovitch, Droits et devoir du foetus viable, 2009, p. 11.

Joél Marcovitch, Droits et devoir du foetus viable, 2009, p. 25.

Joél Marcovitch, Droits et devoir du foetus viable, 2009, p. 12.

Joél Marcovitch, Droits et devoir du foetus viable, 2009, p. 27.
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% M. Nicolas Mathey, Cellules souches embryonnaires et cellules adultes et de sang de cordon, Problemes de

Bioéthique Le Stqtut Ontologique et Ethique de L'embryon, 2009, p. 91 .

»7 Ontologique.

Pragmatique.

259 ﬁfﬁﬁiﬁmaf o ( Embryonic cell, ES cell)

%0 jean-René Binet, Le nouveau droit de la bioéthique : Commentaire et analyse de la loi n° 2004-800 du 6 aodt
2004 relative a la bioéthique, 2005, p. 82.

L fEUROE Ik 1 BT 21515 [ © Art. L. 2151-5. - La recherche sur 'embryon humain est interdite. A titre
exceptionnel, lorsque I'homme et la femme qui forment le couple y consentent, des études ne portant pas atteinte
a 'embryon peuvent étre autorisées sous réserve du respect des conditions posées aux quatrieme, cinquieme,
sixieme et septiéme alinéas.

Par dérogation au premier alinéa, et pour une période limitée a cinq ans a compter de la publication du décret en
Conseil d’Etat prévu a l'article L. 2151-8, les recherches peuvent étre autorisées sur 'embryon et les cellules
embryonnaires lorsqu’elles sont susceptibles de permettre des progrés thérapeutiques majeurs et a la condition de
ne pouvoir étre poursuivies par une méthode alternative d’efficacité comparable, en I'état des connaissances
scientifiques. Les recherches dont les protocoles ont été autorisés dans ce délai de cinq ans et qui n‘ont pu étre
menées a leur terme dans le cadre dudit protocole peuvent néanmoins étre poursuivies dans le respect des
conditions du présent article, notamment en ce qui concerne leur régime d’autorisation.

Une recherche ne peut étre conduite que sur les embryons congus in vitro dans le cadre d’une assistance médicale a
la procréation qui ne font plus I'objet d’un projet parental. Elle ne peut étre effectuée qu’avec le consentement écrit
préalable du couple dont ils sont issus, ou du membre survivant de ce couple, par ailleurs diment informés des
possibilités d’accueil des embryons par un autre couple ou d’arrét de leur conservation. A I'exception des situations
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mentionnées au dernier alinéa de I'article L. 2131-4 et au troisieme alinéa de I'article L. 2141-3, le consentement
doit étre confirmé a I'issue d’un délai de réflexion de trois mois. Dans tous les cas, le consentement des deux
membres du couple est révocable a tout moment et sans motif.

Une recherche ne peut étre entreprise que si son protocole a fait I'objet d’une autorisation par I’Agence de la
biomédecine. La décision d’autorisation est prise en fonction de la pertinence scientifique du projet de recherche,
de ses conditions de mise en oeuvre au regard des principes éthiques et de son intérét pour la santé publique. La
décision de I'agence, assortie de I'avis du conseil d’orientation, est communiquée aux ministres chargés de la santé
et de la recherche qui peuvent, lorsque la décision autorise un protocole, interdire ou suspendre la réalisation de ce
protocole lorsque sa pertinence scientifique n’est pas établie ou lorsque le respect des principes éthiques n’est pas
assuré.

En cas de violation des prescriptions législatives et réglementaires ou de celles fixées par l'autorisation, I'agence
suspend l'autorisation de la recherche ou la retire. Les ministres chargés de la santé et de la recherche peuvent, en
cas de refus d’un protocole de recherche par I'agence, demander a celle-ci, dans I'intérét de la santé publique ou de
la recherche scientifique, de procéder dans un délai de trente jours a un nouvel examen du dossier ayant servi de
fondement a la décision.

Les embryons sur lesquels une recherche a été conduite ne peuvent étre transférés a des fins de gestation.

262 Claude Sureau, From Transgression to Pragmatism in Reproductive Medicine, Reprod. Nutr. Dev. 45 (2005), p. 307-319,
http://rnd.edpsciences.org/index.php?option=arti cle& access=standard& I temid=129& url=/articles/rnd/pdf/2005/03/r5
309.pdf (2010/6/20 visited).

2% 1> Agence de la Biomédicine, Bilan d’application de la loi bioéthique du 6 aoiit 2004, Rapport laMinistre de la
santé, de lajeunesse, des sports et de la vie associative, octobre 2008, p. 60.

%% Jean-René Binet, Le nouveau droit de la bioéthique : Commentaire et analyse de la loi n° 2004-800 du 6 aodt
2004 relative a la bioéthique, 2005 p. 83.
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265 Nl PRk Ak 5T 1241-5 [ ¢ Art. L. 1241-5. - Des tissus ou cellules embryonnaires ou foetaux ne peuvent

étre prélevés, conservés et utilisés a I'issue d’une interruption de grossesse qu’a des fins diagnostiques,
thérapeutiques ou scientifiques. La femme ayant subi une interruption de grossesse donne son consentement écrit
aprés avoir recu une information appropriée sur les finalités d’un tel prélévement. Cette information doit étre
postérieure a la décision prise par la femme d’interrompre sa grossesse.

Un tel préléevement ne peut avoir lieu si la femme ayant subi I'interruption de grossesse est mineure ou fait I'objet
d’une mesure de protection légale, sauf s’il s'agit de rechercher les causes de I'interruption de grossesse. Dans ce
cas, la femme ayant subi cette interruption de grossesse doit avoir recu auparavant une information sur son droit de
s‘opposer a un tel préléevement.

260 stk A T 215145 [ERY 7 o

%7 Jean-René Binet, Le nouveau droit de la bioéthique : Commentaire et analyse de la loi n® 2004-800 du 6 aolit
2004 relative a la bioéthique, 2005, p. 85.

28y fRRROR Ik 1 BT 2151-5 [ : Art. L. 2151-5. - Par dérogation au premier alinéa, et pour une période limitée
a cing ans a compter de la publication du décret en Conseil d’Etat prévu a l'article L. 2151-8, les recherches peuvent
étre autorisées sur I'embryon et les cellules embryonnaires lorsqu’elles sont susceptibles de permettre des progrés
thérapeutiques majeurs et a la condition de ne pouvoir étre poursuivies par une méthode alternative d’efficacité
comparable, en I'état des connaissances scientifiques. Les recherches dont les protocoles ont été autorisés dans ce
délai de cinq ans et qui n‘ont pu étre menées a leur terme dans le cadre dudit protocole peuvent néanmoins étre
poursuivies dans le respect des conditions du présent article, notamment en ce qui concerne leur régime
d’autorisation.

%% Jean-René Binet, Le nouveau droit de la bioéthique : Commentaire et analyse de la loi n° 2004-800 du 6 aodt
2004 relative a la bioéthique, 2005, p. 86.

770 4 5T 26 £ ¢ Art. L. 26. - Six mois avant le terme de la période de cing ans mentionnée au troisiéme alinéa de
I'article L. 2151-5 du code de la santé publique, I'Agence de la biomédecine et I'Office parlementaire d’évaluation
des choix scientifiques et technologiques établissent chacun un rapport évaluant les résultats respectifs des
recherches sur les cellules souches embryonnaires et sur les cellules souches adultes afin de permettre un nouvel
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examen de ces dispositions par le Parlement.
1 Mattei JF, Jo Senat CR, 2003.

772 gk 5T 37 (%11 5T 1 [ 2° : Art. L. 37. - 2° Des protocoles d’étude et de recherche sur ces cellules souches
embryonnaires importées dans le respect des conditions suivantes :—I'étude ou la recherche concerne des cellules
souches issues d’'embryons congus in vitro dans le cadre d’une assistance médicale a la procréation et ne faisant
plus 'objet d’un projet parental ;—le couple dont ces embryons sont issus, ou le membre survivant de ce couple, ont
consenti préalablement a ce que ces embryons fassent I'objet de recherches ;—I'étude ou la recherche est
susceptible de permettre des progres thérapeutiques majeurs et ne peut étre poursuivie par une méthode
alternative d’efficacité comparable en I'état des connaissances scientifiques.

La décision autorisant I'étude ou la recherche est prise en fonction de la pertinence scientifique du protocole, de ses
conditions de mise en oeuvre au regard des principes éthiques et de son intérét pour la santé publique ;

7 D.n°2004-1024, 5T2 [£57 1,2 # -

D. n°2004-1024, 375 & -

D. n°2004-1024 > 57 6 {5

D. n°2004-1024 > 57 8 [
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A fRURROR Ik 1B 2151-5 €57 6 # ¢ Art. L. 2151-5. - En cas de violation des prescriptions |égislatives et
réglementaires ou de celles fixées par 'autorisation, 'agence suspend l'autorisation de la recherche ou la retire. Les
ministres chargés de la santé et de la recherche peuvent, en cas de refus d’un protocole de recherche par I'agence,
demander a celle-ci, dans I'intérét de la santé publique ou de la recherche scientifique, de procéder dans un délai
de trente jours a un nouvel examen du dossier ayant servi de fondement a la décision.

% D.n°2004-1024 > 3710 %
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280 fEts Lk I Y 21515 [ o

281 1> Agence de la Biomédicine, Bilan d’application de la loi bioéthique du 6 aoiit 2004, Rapport laMinistre de la
santé, de lajeunesse, des sports et de la vie associative, octobre 2008, P. 60.
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